NOTAS DE BIBLIOGRAFIA BURGALESA

{Quién es el ANONIMO DE SAN ESTEBAN DE LOS OLMOS:

D. Manuel Martinez Adibarro y Rives, en su excelente Tntento de un
Diccionario Biogrdfico y Bibliogrdfico de Autores de la Provincia de Burgos (x),
menciona un Andnimo de San Esteban de los Olmos, amor del Manual de fun-
daciones de conventos, que tuvo a su disposicién el P. Fr. Juan Bautista Gala-
rreta. La nota de Martinez Afifbarro dice: «Andnimo de San Esteban de los
Olmos». Este convento franciscano, fundado por el V. Salinas (V.), fue co-
nocido vulgarmente con el nombre de los Descalzos; reducido hoy a ruinas,
son escasas las noticias que quedan de ¢l fuera de las consignadas en las cré-
nicas de la Orden. Su archivo contenia curio-os documentos, y, entre los vo-
limenes, los originales del mencionado Salinas y el siguiente:

Manual de fundaciones de conventos, M. S.; que tuvo a su disposicién el
P. Fr. Juan Bautista Galarreta. Tales noticias las consigna el Dr. D. José
Gonzilez de Texada en la Historia de Santo Domingo de la Calzada (Madrid,
1702, 251).

En efecto, del archivo de San Esteban de los Olmos nos dicen los cro-
nistas que contenia varios manuscritos, preparados para la imprenta. Es de
sumo valor, sobre todo, el testimonio del P. Fray Manuel Garay, que en su
Compendio chronolégico y en otras obras se muestra como cronista critico, s¢-
gaz y diligente: «Otros muchos escritores — dice ¢l P. Garay — dejaron
obras escritas y puestas en t'tima disposicidn para dar a la prensa y, por fal-
ta de limosnas para poder imprimir, estin detenidas en los archivos de San
Esteban de los Olmos, Santo Doming de la Calzada, Logrofio y otros.» (2)

Podemos concretar aun mas los datos que tenemos sobre las obras del
archivo de San Esteban de los Olmos En otro lugar dejamos mencionado un
cddice en pergamino, de 284 x 200 mm., con 48 hojas numeradas a lipiz y
cubierta muy Jeteriorada, con una nota en la parte superior del folio 1, que

(1) Manuel Martinez Afibarro y Rives, Intento de un Diccionario Biogrdfico y Biblio-
grdfico de Autorce de la Provincia de Burgos, Madrid 1889, 54.
(2) Compendio, 186.
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dice: «Este libro se ha de tener en mucho v no perderlo, por ser de aquellos
santos padres amadores de los desiertos. 14613 y con una advertencia en una
hoja pegada a la cubierta por su parte interior: «Este libro se trajo de San
Esteban de los Olmos>». Contenfa ocho trataditos, comenzando por el Mermo-
rial de ritos e cerimonias de la Custodia de Santa Maria de los Menores. Cuando
¢l padre Garay mandé hacer el Tnventario del Archivo provincial, en 1745,
este cédice ya no estaba en San Esteban de los Olmos, sino en el archivo de
la Provincia. Cémo llegé alli nos lo dice una advertencia estampada en la
parte interior de la cubierta: “El padre fray Antonio Daza, cronista general
de la Orden y Comisario que fué de esta Provincia, llevé este libro del Con-
vento de San Esteban de los Olmos a su Provincia de la Concepcién. Des-
pués, nuestro padre fray Francisco Andrés de la Torr<, siendo comisario de
aquella Provincia, lo trajo; y ser4 bien que no esté en la libreria, sino en el

archivo, con otro librito del santo fray Lope de Salinas, que estd en el sobre-
dicho convento.» (3)

El «otro librito del santo fray Lope». que también se trasladé al archivo
de la Provincia antes de 1745, pues en esta fecha lo encontramos ya alli,
contenia cinco opusculitos de fray Lope cuyos titulos da Martinez Abifiarro,
traduciéndolos al espaiiol de las latinizaciones de Waddingo y Nicols Anto-
nio (4). Los titulos originales, segtin el Tnventario del archivo de 1745, son;
Espejo de presidentes religiosos. Doce documentos de su espiritu celestial por los
cuales se gobernaban los presidentes y prelados en su gobierno y mando a
los stibditos en su modo de vivir.

Item una carta del Beato Fr. Lope contra todos los vicios, reducidos a seis
reglas de muy alta perfeccién.

Item el testamento que antes de morir hizo el Beato Padre.

Item contiene una escalera que hizo el dicho Beato Fadre para subir al
perfecto amor de Dios, poniendo el tal amor por bravio donle sus frailes ha-
bian de subir, escrita en un corazdn.

Item contiene un tratado que dice asi en el titulo: Estas son las laxaciones
y abusiones por cada una de las cuales nuestra pobre religion es forzada dque ven-
ga en destruccion si la malicia de los frailes las consintiere o el patron fuese negli-
gente. Este tratado es no el de menos importancia, antes de mis que contiene
este libro.

Item un tratado de pldticas espirituales sobre el Evangelio de la Transfigu
racion.

Y mis adelante otros con otros asuntos y dichos de Santos Padres.»

(3) AIA, 1950, 172-173.
(49 Martinez Astbarro, Intento, 450,
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Sobre la portada lleva el titulo del primer tratado: Espejo de Presidentes
religiosos. (5)

En ¢l mismo archivo de San Esteban de los Olmos se conservaban en
1682 algunos opusculitos de otro escritor franciscano, morador del mismo
convento cuyo nombre no consigna Martinez Afibarro en su diccionario.
Desde luego, no es burgalés, aunque vivié en Burgos. Me refiero al padre
fray Juan de Lézaro, natural de Lerin (Navarra), muerto en 1634, a los 77
afios de edad, del cual dice fray Francisco de Orive: Escribié un libro de
oracion dividido en tres partcs, segin las tres v as, purgativa, iluminativa y
unitiva, dedicado a los Excmos. Sres. D. Tuan Ramauz de Arellano y Doiia
Mariana de Guevara, su mujer, Sefiores de Cameros, Condes de Aguilar, ctc.,
Patrones del convento de San Antonio de Nalda, en el cual escribié dicho
libro, Escribié otro tratado sobre el Pater noster y otro sobre ¢l Ave Maria,
aunque éste no estd acabado. Todo lo cual estd escrito de su letra y se guarda
en ¢l archivo de este convento de San Esteban.» (6) En el mismo lugar habla el
padre Orive de una oracién al Angel de la Guarda, compuesta por la Madre
Agreda y dedicada a fray Juan de Lazaro, «la cual oracién estd escrita de su
misma letra y se guarda en el archivo de este convento de San Esteban.»

Es el padre Orive quien nos da esta noticia. Al morir él, quedaran ade-
mas en el mismo archivo algunos escritos suyos. Se conservan aun ahora dos
cartas autdgrafas, firmadas de su pufio y letra, y una relacién titulada Funda-
cion del convento de San &steban de los Olmos.. y de algunas cosas y casos dig-
nos de memoria (7). En otro lugar hemos hablado de esta relacién y de una de
las cartas citadas. Luego haremos alusién a la otra.

Pucde suponerse que el archivo de San Esteban de los Olmos fuera en-
riqueciéndose con naevos documentos en afios posteriores; pero por ahora no
podemos precisar con seguridad qué documentos fueran éstos ni quienes sus
autores. Sélo fijaremos nuestra atencidn, por el momento, en el Andnimo de
San Esteban de los Olmos, utilizado por Fray Juan Bautista Galarreta.

De la Cronica ms. del padre Galarreta, compuesta en 1688 y enviada a
Roma para la continuacién de los Annales de Waddingo, nos da los siguientes
datos el padre Fray Atanasio Lépez: «Lleva la siguiente portada: Breve y ver-
dadera descripcion de la santa Provincia de Burgos de la regular observancia de
N. P. S. Francisco becha por el P Fr. Joan Bpt* de Galarreta, Lector jubilado,
por comision que para ello se le dio en el Venerable Diffinitorio de dicha Provincia,
en junta particulur que para esto tuvo en el convento de San Francisco de la ciu-

(5)  Inventario del arébivo £, 9r. Véase también Fr. Sebastién de Maxcilla, en Libro de la
Provincia, De los escriptores, £, 9v-10v.

(6) AIA, 1950, 281.

(7) Veéase AIA, 1950, 193 ss.
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dad de Burgos, en virtud de una patente de Nuestro Rdmo. P. Fr. Pedro Marin
Sormano de Mildn, Ministro Gener.l de toda nuestra Orden Seraphica. —Contiene
veinte conventos de Observantes cuatro de Recoletos. dos Oratorios, onice ZMonaste
rios de Santa Clara de la sequnda Regla, de los cuales uno estd sujeto al Ordina-
r10, ires de Monjas calzadas de la Concepcion, y dos de descalzas del mismo 1ns-
tituto.—Refiérese cuanto de raiz se ha podido averiguar acerca de sus fundaciones,
traslaciones y el estado en que hoy dia se ballan. Dase sincera noticia de algunss
vidas de Religiosos, y Religiosas, Hermanos y Hermanas de la Orden Tercera. —
 dltimamente se cuentan algunos milagros y cosas memorables que ban sucedido
Y bay en esta Provincia y pertececen a su lustre.

Este cjemplar, descrito por ¢l padre Atanasio Ldpez, es el que se envio
al Miaistro General para la continuacién de los Anales de Waddingo y se con-
serva hoy en el Colegio de San Buenaventura (Italia-Florencia-Quarachi). Estd
escrito en papel, con 233 folios numerados, y siguen otros nuevs folios escri-
tos sin numerar, que contienen ¢l indice de la obra y dos atestados sobre la
veracidad de los hechos narrados en esta Crénica, cuyo titulo es: Odor Sanc
titatis Provincias Burgensis. El primer atestado es del P. Fr. Juan Bautista Ga-
larreta, y el segundo del Padre Provincial y Definitorio de la provincia de
Burgos. Este dltimo lleva la data de 11 de febrero de 1.688 y estd expedido
en ¢l convento de Nuestra Sefiora de Vico, y ticne las firmas autdgrafas del
Provincial y Definidores y el sello de la Provincia. El cédice se conserva en
muy buen estado, y estd todo escrito de mano del mismo P. Galarreta. Las

cubicrtas son de pergamino, y en el dorso se lee: Odor sanctitatis Prov. Bur-
gens. Mide cm. 3 x 20 (8).

No hemos podido analizar personalmente el manuserito. Tampoco sabe-
mos si es este mismo el ejemplar que utilizé don José Gonzilez de Texada,
ni tenemos noticias de que exista o existiera otro en Burgos, si bien supone-
mos fundadamente que no dejarfa de hacerse una copia para conservarla en la
Provincia, pues nos consta que asi se procedia y que al padre fray Scbastidn
de Marcilla, por ejemplo, se le mandé hiciera siquiera un resumen de los in-
formes enviados a Waddingo, para subsanar ¢l descuido que en esa ocasién
sc cometié no conservindose copia de los mismos. (g).

Tampoco ¢l nombre del padre Galarreta aparece en el Diccionario bio-

bibliogrdfico de Martinez Adibarro, si bien tampoco nos consta que fuera
burgalés.

Secgiin José Gonzilez de Texada, citado por Marti ez Adibarro, el padre

(8) DP. Fr. Anastasio Lépez, La Provincia de Espaiia de los Frailes Menores. Santiago
1915, 113, nota 4.

(9)  Véass Inventario del Archivo de 1745, #£. 21 58,
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Galarreta utilizé un manuscrito anénimo del archivo de San Esteban de los
Olmos cuyo titulo se da en esta forma:

Manual de fundaciones de conventos. § Quién lo escribid?.

Aunque no resu'ta ficil la respuesta creemos que se alude a la misma
obra en un manuscrito que en la actualidad se conscrva en el archivo de
nuestro cenvento de Valiadolid, donde se lec en el folio 13v: «Estos sefiores
condes de Haro, éranlo también de la villa de Arnedo; (hoy ciudad), cerca
de la ciudad de Calahorra. En el dicho lugar de Arnedo habia una ermita
con titulo de Nuestra Seiiora de Vico, de quicn se hard mds larga memoia o
relacién en la Fundacién de los conventos.» La interpretacidén més obvia d= estas
pa abras es entenderlas en el sentido de que el autor del manuscrito promete
hablar mds largamente de Vico en otra obra donde tratard exprofeso de Jas
tundaciones de los conventos, ya que no toca ese tema en otro lugar del mis-
mo manuscrito. De lo cual se deduce que un autor no identificado debié de
escribir, ademds del manuscrito, una relacién que trataba de las fundaciones
de los conventos y que puede ser perfectamente la obra citada por ¢l padre
Galarreta, a no ser que supongamos que en la misma época se escribiera ms

de una obra con el mismo temay por autores desconocidos, lo cual serfa
acumular mucha coincidencias.
Nos interesa, pues, tratar de determinar quién puede ser el autor del

manuscrito. Comencemos por observar que si bien el documento se conserva
cn cl archivo de nuestro convento de Valladolid, procede sin duda alguna
del de nuestro convento de Néjera, donde se han reunido los restos del de la
antigua Provincia Serdfica de Burgos (10) Aun puede precisarse que este do-
cumento se escribié en Burgos o quizd en San Esteban de los Olmos, pues
cn el mismo fol. 13 v. puede lecise: «Afio de 1458 (fray Lope) vino a Burgos,
donde fundé el convento de San Esteban, para lo cual no sélo dié licencia el
Muy Ilustre Sr. D. Luis de Acuiia, que en este tiempo era obispo de la dicha
ciudad, pero ofrecid una ermita suya propia. y en ella a su costa y expensas
fabricé convento con titulo de San Esteban Protomirtir y hoy se llama San
Estcban de los Olm:s» El autor considera, al parecer, también el convento
de San Estcban como una prolongacién de Burgos. «Vino a Burgos, donde
fundd» significa: «Vino a Burgos y aqui fundé ¢l convento de San Esteban>.
No hay sin embargo precisién suficiente, pues no se dice: «fundé este con-
vento de San Esteban»; si bien, tampoco traténdose de la ciudad hallamos el
8iro que era de esperar: <era obispo en esta ciudad”; sino que se lee simple-
mente: <en la dicha ciudad». Sabemos, pues, que el documento se redactd en

Burgos o quizé en San Esteban de los Olmos.

—_—

(10)  De la misma procedencia tienen que ser algunos otros documentos del archivo de
Duestro eonvento de Valladolid, que, por su contenido, muestran haber pertenecido a la Pro-
¥incia de Burgos, como la carta de Orive, la bula del Papa Inocencio VIII sobre el convento
de Ondérroa y otros parecidos. No sabemos quién trasladé a Valladolid estos documentos.
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Es preciso, por tanto. que lo describamos brevemente. Se  trata de un
manuscrito en fo'io, resguardado por una cubierta reciente. Contiene dos tra-
taditos. El primero de ellos, cuyo titulo aparece tambien cn la cubierta con
letra posterior. es un Breve discurso histdrico, en que se prueba que la reformacion
de la Orden de N. P. S. Francisco en Espafia y Provincia de Castilla tuvo sus
primeros principios de la Custodia de Burgos, una delas Cusiodias de dicha Pro-
vincia y hoy se l'ama la dicha Cusiodia de Burgos y es Provincia. Sacado de au-
tores filedignos que se citardn a la margen. Ocupa seis hojas numerad:s a lapiz
(#f. 2r-7v). El segundo tratadito (ff. 8r,-16r) lleva por titulo: Tundacion de la
Custodia reformada de Santa Maria de los Menores, que boy se le llama Provincia
de Burgos. De su primer Custodio y de sus conventos. A pes r del titulo, que pa-
rece bastante mas amplio; el autor se limita en estas pdginas a la biografia de
fray Lope de Salinas, prometiendo hablar en otro lugar més exprofeso de los
conventos. El manuscrito completo, con los dos trataditos se conserva en la
seccién 2.2, leg. 3, n° 4 del citado archivo franciscano de Valladolid.

Del titulo del segundo tratado podria deducirse que a la biografia e
fray Lope tenia que seguir la historia de los conventos, que seguramente era
el Manual de fundaciones de conventos, utilizado por el padre Galarreta. ¢Habia
que suponer que esta historia de los conventos, que interesaba al citado pa-
dre, fué secuestrada por él, no habiendo quedado mds que la primera parte
del tratado o sea la biografia de fray Lope donde nada nuevo encontrd para
sus fines el padre Galarreta?. (11)

Pasemos ya a la cuestidn del autor. Supuesto que el Manual de funda-
ciones de conventos lo escribié un fraile de San Esteban de los Olmos y que a
la misma pluma se debe el oposculito de que hablamos, tenemos que tratar
de precisar qué frailes hubo en aquel convento a los que pueda atribuiresles
la paternidad literaria de dichas obras. En otras palabras, la cuestidn es:
¢Quién pudo escribir estas obras entre los frailes de San Esteban de quienes
tenemos noticia? jCuando vivid su autor?

La ditima fecha que consta explicitamente en el documento es la del
afio 1597, pero por la manera en que se consigna la fecha puede suponerse
que se escribid bastantes afios mas tarde. «Afo de 1597 poco mds o menos (en
realidad la permuta se hizo 12 afios mds tarde, en 160g) hicieron permuta
estas dos provincias (Burgos y Cantabria) de algunos conventos por justas
causas, entregando a la provincia de Burgos los conventos de San Francisco
de Pamplona y San Francisco dc Sangfliesa de Navarra, que eran de la Pro-

(11)  Es cierto que en ¢l traslado se mencionan varias fundaciones de conventos he-
chas por fray Lope; pero también nos consta que el autor, aunque cita algunos conventos, se
reserva para més tarde hablar més exprofeso de ellos: «...una ermita con titulo de Nuestra

Seiiora de Viso, de quién s¢ bard mas larga memoria o relacion en la fundacion de los conventoss
(fol. 13 v.).
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vincia de Cantabria, y dieron a la Provincia de Cantabria el convento de Mi-
randa de Ebro y el de San Bernardino de Poza, y en este estado se gobiernan
estas dos Provincias en unidad, paz y concordia fraterna.» (fol. 16r).

Por otra parte, el padre Galarreta compuso su Crénica en 1688. El pa-
dre fray Manuel Garay, respecto a los datos que para ella se le proporciona-
ron al citado cronista, precisa mds diciendo que «en 7685 acabd de recibir
las informaciones de los siervos y siervas de Dios de la Provincia el
R. P. Fr. Juan Bautista Galarreta, comisario nombrado para dicho efecto (12).
El autor anénimo tuvo que vivir. pues, en el siglo XVII, bastante después
de 1609, y acabar de escribir sus obras antes de 1688 y quizd antes de 1685.

¢Qué escritores hubo en San Esteban en esas fechas? No sélo en essas
fechas sino aun en fechas anteriores, fray Francisco de Orive solo cita expro-
feso a fray Juan de Lizaro. Naturalmente prescindimos aqui de fray Lope de
Salinas, el fundador del convento. Si hubiera habido cualquier otro escritor
notable. seria extrafio aunque no imposible que no le citara el padre Orive.
Los cronistas oficiales, cuyas crénicas se imprimieron, los padres fray Domin-
go Hernaéz de la Torre, fray José Sdenz de Arquidigo y fray Manuel Garay
por su parte, no menciona explicitamente mds que a fray Francisco de Orive
como autor de una serie de 17 biografias. Sin mencién de autor hablan tam-
bién de ciertas antiguas memorias, del convento; pero ahora sabemos bien que
la decantada antigtiedad de dichas memorias era muy relativa. Dice Herndez
de la Torre: En las antiguas memorias, asi de su archivo (de San Esteban de
los Olmos), como del de la Provincia, se conservan las memorias de muchos
Siervos de Dios» (13). Las citadas antiguas memorias no son mas que la rela-
cién de fray Francisco de Orive, que acabé de escribirlas a principios de 1682.
¢Qué antigliedad es la que va de 1682 a 1722, en que se imprimié la Chro-
nica de Herndez de la Torre? No nos podemos fiar de las expresiones un
poco vagas de nuestros cronistas del siglo XVIII, que no se tomaban la mo-
Jestia de leer documentos verdaderamente antiguos. Sabemos con seguridad
que las antiguas memorias son la relacién del padre Orive, porque el cronista
la transcribe casi integra adornando y recargando un poco el estilo. Y ala
misma relacidn se refiere también el padre Garay, cuando dice: «Otra cldu-
sula de nuestras antiguas memorias comprueba esta verdad, tratando de la
fundacién del convento de San Esteban de los Olmos; pues a continuacién
cita literalmente un pirrafo del padre Orive (14).

El dnico escritor conocido que vivid en el siglo XVII en San Esteban de

(12)  Compendio, 211. Tenemos que suponer que la permuta de los conventos es cosa
vieja en la fecha en que escribe el autor, pues no solo la pone como cosa pasada y no recien~
te sino que en su férmula «poco mds o menos» comete el error nada despreciable, de doce afios:

(13)  Cbhronica, 196.

(14) Véanse AIA, 1950, 160.
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los Olmos y escribid sobre temas de historia franciscana del convento y de
la Provincia es, pues, el padre fray Francisco de Orive. ¢Florecerfa en la mis-
ma época y en el mismo convento otro escritor, cuyo nombre quedara sin ser
citado por los cronistas ni por el mismo padre Orive? Serfa muy aventurada
una respuesta afirmativa.

Del padee Orive sabemos que escribié la relacidn histérica que en otro
lugar hemos estudiado, citada con elogio y 4dmpliamente utilizada por los
cronistas posteriores. Nuestras conclusiones fueron:

1.* Que el manuscrito de la redaccién A, firmado por Orive el 3 de
enero de 1682, es una copia «fiel y verdaderamente sacada de unos papeles
que quedan en poder del P. Fr. Francisco de Orive?, y que la copia no es
autdgrafa suya, sino, a juzgar por la letra, de Fr. Andrés de Villalmanzo.

2.2 Que el 30 de enero escribié Orive al Padre Provincial una carta
en que le proponia algunas correcciones, que aparecen incorporadas al texto
en la redaccién B. Supusimos nosotros que también la redaccién B se escri-
bié en San Esteban, por la fecha de la carta de Orive, poco mis o menos.
De hecho pudo escribirse en Burgos. Quiza el secretario del Padre Provin-
cial, que entonces se encontraba de paso en la capital, tuvo interés en obte-
ner copia nueva, despues del 30 de enero y teniendo delante la carta de esa
fecha donde se sedialaban algunos errores que habia que corregir en la re-
daccidn A. La caligrafia de la redaccién, que nosotros atribuimos a Fray
Francisco Simén, podria ser de la misma mano que redactd el infolio del

archivo de Valladolid.

3.2 Que la redaccién A fué devuelta a San Esteban antes del 6 de
abril de 1682, ya que en esa fecha se le agregé la biogrofia de fray Diego
del Pazo (135). :

Fray Francisco d= Orive era, pues, un escritor que se habia preocupado
algo de las antigliedades de la provincia de Burgos y del convento de San
Esteban, citando para las fechas méds antiguas Monumenta Ecclesiae Cathedralis
Burgensis ad anuum 1456 (al hablar del obispo Don Luis de Acuiia) y el
Cronicén, de Gonzaga, y los Annales, de Waddingo, y el Libro de la Provincia
y otros manuscritos del archive provincial y la informacidn que en 1665 se
hizo en San Esteban de los Olmos, y mostrindose bastante enterado de la
vida de fray Lope de Salinas, seguramente a través de Waddingo y desde
luego sin conocimiento de los satisfactorios donde tantos datos autobiografi-
cos hubiera podido hallar para su objeto.

¢Qué mds escritos se dében a la pluma del padre Orive? Sabemos que
posteriormente, el 26 de junio de 1682 (16), escribié una carta, por la que

(15) AIA, 1950, 164-165.

(16)  El ndmero final de la fecha 1682 puede leerse ya 2, va 4. Ha habido quien ha
leido 9. Nosotros leemos 2: 1682.
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consta que én esa fecha no habfa escrito atin ninguna vida de fray Lope. La
carta, procedente del archivo franciscano de Nijera, se conserva en el de
nuestro convento de Valladolid, seccida 2.2, legajo 3.°, nim. 6. Esta dirigida, -
al parecer, al Padre Provincial, a juzgar por el tratamiento; que es de V. P.
Es verdad que en el contexto se menciona a «N. M. R. P. Provincial» como
distinto del destinatario, pero bien puede ser que esas palabras «N. M. R. P.
Provincial» se refieran al predecesor del destinatario.

La carta es del tenor siguiente; «J. M. J. Por haber estado algunos dias
fuera del convento, no he podido responder a lo que V. P. me insinta en su
carta, de la cual presumo que alguno, con poco furidamento, ha informado
a V. P, segiin colijo de la narrativa, que contiene algunas equivocaciones de
historia, y, para deshacerlas, eran necesarias mayores noticias que las que yo
puedo dar. No obstante, diré ingenuamente y con verdad lo que he llegado
a entender en lo que V. P. me propone. Supone V. P. que yo he escrito
(per orden de N. Rmo. P. Comisario General) la vida del V. P. Fr. Lope de
Salinas, fundador de la Custodia reformada de Santa Maria de los Menores

que es hoy y se llama Provincia de Burgos. Esta suposicién no es verdadera.»

Permitasenos intercalar un breve comentario. Advertimos que el subra-
yado es nuestro. Orive no habfa escrito atin semejante biografia, ni parece
que ningun otro la hubiera escrito, pues en caso afirmativo, hubiera habido
que mencionarla en este lugar para deshacer totalmente el equivoco. Ahora,
bien, nosotros tenemos el tratadito titulado: «Fundacién de la Custodia refor-
mada de Santa Maria de los Menores, que boy es y se llama Provincia de Bur-
gos. De su primer Custodio y de sus convenlos»; el cual tratadito, en realidad,
es la biografia de fray Lope. Por tanto, podemos concluir con suma probabi-
lidad que este escrito es posterior al 26 de junio de 1682. ;Quién es su au-
tor? El titulo coincide con las palabras subrayadas en la carta.

Seguimos transcribiendo: «La verdad del caso es—dice Orive—que el
Chronista General de la Orden, que esti en Roma, pidié a N. Rmo. Comi-
sario General mandase remitirle unos instrumentos y papeles, que tratan del
principio de la reforma de la Observancia en Espafia, hecha por el V. P.
Fr. Pedro de Villacreces, su primer fundador; los cuales papeles (dice el
Chronista), se hallardn en el convento de San Esteban de los Olmos, en la
provincia de Burgos. Con esta noticia escribié el Rmo. a N. M. R. P. Pro-
vincial que mandara copiar dichos papeles y remitirlos a Roma o a su Rma.
En esta conformidad escribié N. M. R. P. Provincial al P. Guardidn de este
convento para que hiciera dicha diligencia; y habiendo discurrido en la ma-
teria y reconocido papeles antiguos de este convento (que son muy pocos),
n0 se ha podido hallar vestigio alguno del principio de la dicha reforma del
V. P. Villacreces, ni de su nombre, salvo que en el testamento del V. P.

Fr. Lope de Salinas hace memoria este V. P. del V. P. Fr. Pedro de Villa-
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¢reces en algunas ocasiones, a quien llama y reconoce por su maestro; y por
no hallarse otras noticias del V. P. Villacreces ni de la primera reforma, le
pareci6 al P. Guardidn de este convento hacer trasladar el testamento del
V. P. Fr. Lope de Salinas de verbo ad verbum y se remitié el traslado a
N. M. R. P. Provincial. Y esta es la verdad del caso y sus circunstancias».

Otro comentario. En el archivo de San Esteban, se conservaban, pues,
pocos papeles antiguos, ocupando lugar destacado los dos cddices de fray Lo-
pe, uno de los cuales contenfa el testamento que se hizo copiar. Pero, en
cambio, faltaban los satisfactorios, como mds claramente se dice a continua-
cién, los cuales por lo mismo no pudieron ser utilizados por el padre Orive.

«Pideme V. P.—prosigue el padre Orive—el fundamento que hay para
decir que V. P. Fr. Pedro de Villacreces tomé el habito de la Orden en el
convento de Castroxeriz, y digo que no le he hallado, ni se le halla; y presu-
mo que es equivocacién entre dos Pedros célebres y compafieros que flore-
cieron en aquel tiempo y fundaron la reforma en Espana, y son el V. P.
Fr. Uedro de Villacreces y el V. P. Fr. Pedro de Santoyo. Villacreces fué de
la provincia de Castilla y Custodia de Toledo; Santoyo fué de la provincia
de Castilla y tomd el hdbito en el convento de Castroxeriz, que en aquel
tiempo era de la Custodia de Burgos. Consta esto tltimo de Gonzaga, 1.2 p.,
fol. g, idem 3.* p. in Proemio Provinciae Conceptionis; Martyrologium Fran-
ciscanum, a 7 de abril. Que el convento de Castroxeriz fuera en aquel tiempo
de la Custodia de Burgos, dicelo el P. Waddingo en sus Annales, tomo 4,
afio 1400, fol. 371, donde expresamente afirma que la Custodia de Burgos
dicha, tenfa los conventos siguientes: Burgos, Logrofio, Belorado, Castroxeriz,
Palenzucla».

Interrumpamos de nuevo la carta. El autor del Breve discurso bistérico, el
primero de los trataditos del manuscrito andnimo, se funda precisamente en
el hecho de que Castroxeriz con los otros cuatro conventos citados, pertene-
cia a la Custodia de Burgos y en él toméd el hdbito el Venerable Santoyo,
para probar que la reformacion de la Orden de N. P. San Francisco en Espaiia
¥ Provincia de Castilla tuvo sus primeros principios de la Custodia de Burgos. El
discurso historico resulta una ampliacién de los puntos en que insiste el padre
Orive, ¢Habrd que suponer que, con ocasién de esta carta, sintid necesidad
de desarrollar dichos puntos, reclamando para su Provincia la gloria de los
origenes de la reforma franciscana en Espafia?

«Desea V. P. saber si el Fr. Lope de Salinas (discipulo del V. P. Villacre-
ces, condiscipulo del V. P. Fr. Pedro de Santoyo y Beato Pedro Regalado) fué
natural de la ciudad de Burgos. Punto ha sido incierto y dudoso, en que, ha.
blando con el Sr.Obispo de Plasencia (Padre Ximénez de Samaniego), me dijo
n este convento que habfa ya cesado esa duda, por cuanto en el convento de
Cordesillas (que es de la Provincia de la Concepcidn) se habia hallado un
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papel escrito por el V. P* Fr. Lope de Salinas, del cual se puso un tanio lega
lizado en el archivo de esta Provincia que estd en ese convento (17) (a dili-
gencia del dicho sefior ohispo), de donde consta que el dicho V. P. Fr. Lope
de Salinas fué natural de Burgos; y si este fundamento no subsiste, sélo nos
queda la autoridad del dicho sefior obispo de Plasencia, que, por tener gran-
des noticias de las cosas de la Religién y especialmente de esta su Provincia,
es de mucho crédito; y conviniera el reconocer los papeles que su sefioria
dejé en el archivo de esta Provincia, asi para su crédito como para salir de la
duda».

Esta cliusula se refiere a los satisfactorios de fray Lope de Salinas, que
fueron presentados en Tordesillas. ante los representantes del rey, y donde,
por lo visto, quedaron conservados. No habia ejemplares de los mismos ni en
San Esteban de los Olmos ni en el archivo de la provincia hasta que el padre
Samaniego hizo sacar una copia legalizada, de la que luego se reprodujeron
otras. En el archivo de La Aguilera existe una copia independiente, que retu-
vo el lenguaje arcaico del original, modernizado por los copistas de la Pro-
vincia de Burgos.

Termina la carta: «En cuanto a la fundacién del convento de Burgos, no
he hallado méis que lo que dice el Chronicén del Rmo. Gonzaga. En lo que
me advierte V. P. del nuevo rezo del arcangel San Raphael, me parece res-
ponde ¢l P. Guardidn, 2 quien me remito. Suplicando a V. P. me encomiende
a Dios propter retributionem, guardeme Dios a V. P. con muchos agumentos
de gracias y toda salud.—De San Esteban de los Olmos, y junio (16) 82.—
Siervo de V. P. q. s. m. b.—Fr. Francisco Orive».

Hay una postdata, afiadida por una mano distinta, seguramente por el
destinatario o tal vez por el secretario de la Provincia o por el cronista que
tendria que utilizar los datos de la carta (¢Fray Juan Bautista de Galarreia?),
que no interesa para nuestro objeto.

Vemos que fray Francisco de Orive era considerado como una autoridad
en cuestiones de historia y que comenzaron a dirigirsele algunas consultas
oficiales sobre las antigiedades de la Provincia. Lo cual pudo servirle de es-
timulo para que redactara mds ampliamente sus puntos de vista en tratados
propios.

Mas jcoinciden acaso sus puntos de vista con los que expone el autor
andnimo en el tratadito o en los dos trataditos, cuya paternidad tratamos de
averiguar?

El Brebe discurso bistorico desarrolla la opinidn, insinuada en la carta de

(17)  El archivo de la provincia de Burgos estaba en Santo Domingo de la Calzada-
La carta del padre Orive estaba, pues, dirigida a Santo Domingo de la Calzada, donde mo-
taba ademas el Padre Provincial.
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Orive, de que por haber tomado Santoyo el hébito en Castrojeriz, que era
de la Custodia de Burgos, puede considerarse como cierto que la reforma de
la Orden en Espaiia partié de dicha Custodia. Para dar mis solidez a este
punto de vista, exagera con habilidad la colaboracién de Santoyo a la em-
presa del padre Villacreces, que no le interesa tanto por pertenecer a la Cus-
todia de Toledo. Hay algunas afirmaciones extrafias, no conformes con la
cronologfa y con la historia mejor conocida, como la de que Santoyo, al vol-
ver a Espafia de su peregrinacién a Tierra Santa y de su paso por ltalia,
donde conocié a los Observantes, se encontrd casualmente con el padre Vi-
llacreces y que los dos in solidum fundaron el convento de la Salceda, primero
de los reformados en Espafia. Sabemos que Santoyo no conocié a Villacreces
hasta La Aguilera (después de San Pedro de Arlanza y la Salceda); pero el
autor ha querido poner de relieve que Santoyo venia ya preparado para la
reforma antes de conocer a Villacreces, con cuyos planes coincidi sin previo
acuerdo.

Son ideas que Orive no expone en ningtin otro lugar, pero que no estén
en oposicién con las que de €l conocemos. Las fuentes utilizadas son Gon-
zaga, Waddingo, Martirologio de Arturo Minster y Cuestiones Regulares de
Fr. Manuel Rodriguez.

El tratado sobre la Fundacién de la Custodia de Santa Maria de los Me-
nores menciona, ademis, el Defensorio o Satisfactorios de fray Lope, pero no
los utiliza. Si es Orive, como suponemos, el autor de este tratado, resulta
claro que lo escribié después de la carta antes citada. Alli aludfa a unos pa-
peles escritos por fray Lope, que se hallaron en Tordesillas, de los cuales se
saco un tanto legalizado, que se conserva «en el archivo de ese convento”;
aqui tiene ya noticia de que esos papeles son el Defensorio de fray Lope, pues
dice que fué natural de Burgos, «de la nobilisima y antiquisima famijia de los
Salinas, como consta en un Juforme o Defensorio, escrito de su mano en Tor-
desillas, cuyo traslado legalizado y haciente fe esta en el convento de Nuestra
Sefiora de los Angeles de la ciudad de Santo Domingo de la Calzada, en el
archivo de la Provincia, del cual Defensorio consta que el dicho padre fray
Lope fué natural de la dicha ciudad de Burgos, de donde le llamé Dios a la
religion por medio del V. P. Pedro de Villacreces, que se lo llevé consigo de
Burgos al convento de La Aguilera, donde tomé el hdbito, profesé y vivié

algunos afios en compaiifa del Beato Pedro Regalado y los dos fueron disci-
pulos.

Al padre Orive se le habia preguntado qué noticias tenfa sobre fray
Lope, pues se rumoreaba por lo visto que habia escrito su vida. Orive con-
testa que €l no ha escrito ninguna vida de fray Lope; pero, para ampliar la
respuesta, siente necesidad de escribirla. Al parecer, no examina personal-
mente los «papeles» que estén en el archivo provincial dé- La Calzada, pero
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se entera de que esos “papeles» son el Defensorio y de que de ellos consta ser
fray Lope natural de Burgos. En el resto del tratado, utiliza ampliamente el
testamento de fray Lope, que se conservaba en el archivo de San Esteban de
los Olmos, pero no aparece ninguna noticia extractada del Defensorio. El tra-
tado no se escribid, pues, en Santo Domingo de la Calzada y pudo escribirse
en San Esteban. No es ficil suponer que hubiera también en Burgos otra co-
pia del festamento, del cual nos consta sélo que se sacé una copia que fué re-
mitida al Padre Provincial, el cual la mandaria a su destino. Las expresiones
como «vino a Burgos, donde fundd el convento de San Esteban de los Ol-
mos”, no se refieren, por tanto, sélo a la ciudad, sino también a sus alrede-
dorcs.

Antes hemos advertido ya que el titulo del tratado es un eco de aquellas
lineas de la carta en que Orive habla de fray Lope, calificindolo fundador de
la Custodia reformada de Santa Maria de los Menores, que es hoy y se llama
Provincia de Burgos. Un caso mas de ampliacidn de puntos de vista sefialados
en la carta.

Por lo demis, el autor del tratado, que no tuvo a la vista el Defensorio,
que tanto interesaba para su objeto, supone falsamente que fueron los claus-
trales quienes persiguieron a fray Lope y aunque los satisfactorios del mismo
fueron escritos en defensa de los santoyanos. Tiene algunas noticias sobre las
diferencias existentes entre reformados y observantes, pero no las interpreta
rectamente. Tal vez se dejé llevar de la 18gica, mds que de los datos de la
historia, al suponer que eran los claustrales o conventuales quienes tenian
que perseguir tanto a reformados como observantes, cuando de hecho fueron
los observantes santoyanos quienes persiguieron a fray Lope, que querfa per-
manecer fiel a su reforma bajo la jurisdiccidn de los claustrales. He aqui
cémo expone los hechos el autor del tratado: El afio 1447 se rcine en Bena-
vente, de la Provincia de Santiago, «una congregacién de las casas reforma-
das... El punto principal que en esta congregacién se tratd fue éste: si conve-
nfa al mejor gobierno de la reforma (es decir, de la Observancia) que todos
los conventos y oratorios, que se habian edificado y cada dia se edificaban,
asi en Castilla la Vieja como en la Nueva y en otros lugares, con el fin de
observar la regla con todo rigor, estuvieran los tales conventos y oratorios
sujetos a una cabeza y subordinados a un superior o tener varios superiores,
segin la diversidad y distancia de las regiones, tierras o naciones. Los padres
reformados (léase Observantes) de la Provincia de Santiago fueron de pare-
cer que convenia instituir Vicarios Provinciales, segin la diversidad y distan-
cias de las tierras, con tal que los dichos Vicarios Provinciales estuvieran
siempre y en todo sujetos y subordinados al Vicario General Ultramontano
de la Observancia... Los padres de Castilla la Vieja, llamados santoyanos, y
los reformados extra montes, que son de la Custodia de Santa Maria de los
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Menores, en el obispado de Burgos. no admitieron este modo de gobierno,
sino que se sujetaron al Ministro General, como tnica cabeza de toda la Or.
den, con tal condicién que la reforma de las dichas casas y constituciones de
mayor observancia de su regla, en que se habian criado, se conservaran y de-
fendieran; y asi éstos no quisieron innovar, sino quedar en la forma de go-
bierno que antes tenfan, conviene a saber, por Custodios con subordinacién
al Vicario General Ultramontano (sic) y Ministro General de la Orden. De
aqui se originaron algunas discordias y querellas contra los santoyanos, que
llegaron a consejo, y quien tomd por su cuenta ¢l responder y satisfacer a los
cargos fué el V. P. Fr. Lope de Salazar, para lo cual hizo un docto tratado
que intitulé Satisfacciones.» (fol. 11 v.)

Se trata cn realidad del propésito avasallador y uniformista de los Ob-
servantes, que querian reducir a la Observancia todos los movimientos de re-
forma en Espafia. Los santoyanos fueron también Observantes que quisieron
imponerse a los reformados de Santa Maria de los Menores, los cuales se de-
fendieron con las dichas satisfacciones escritas, no a favor, sino en contra de
los santoyanos (18). El autor sufre, pues, una equivocacién, en que no incu-
rre ¢l padre Orive en su relacién sobre San Esteban de los Olmos, si bien
tampoco puede decirse que las ideas aqui expresadas estin en contradiccién
con otras del padre Orive, ya que antes no tuvo necesidad de hablar tan al
detalle sobre estos puntos.

Lo que principalmente llama la atencidn en este tratado es la amplia
utilizacién del testamento de fray Lope. Sabemos que Orive tuvo que leerlo y
copiarlo o hacerlo copiar poco antes, seglin consta de su carta. {No es un in-
dicio apreciable para identificar al autor? Se corrobora esta suposicién com-
parando algunas afirmaciones que coindiden en este tratado y en la relacién
sobre San Esteban de los Olmos. El dnico ejemplo que la dicha relacién cita
de los conventos en que ha habido alternancia de observantes y reformados
es el de Santa Gadea. «Después que faltaron de Espaia los padres conventua-
les y se incorporaron los conventos reformados con los observantes ¢ hicieron
un cuerpo observantes y reformados recoletos, en ningn convento de los que
fundd el V. P. Fr. Lope se observa el instituto recoleto, sino en este de San
Esteban. Los demis han tenido varia fortuna, alternando a tiempos y siendo
habitados ya de recoletos, ya de observantes, como es ¢l convento de Santa
Gadea y otros» (19). El tratado anénimo habla de esta alternancia con pala-
bras que recuerdan la relacidn de San Esteban, pero con mis precisidn en
cuanto a los afios. «Cerca de la villa de Santa Gadea... edificé el P. Fr. Lope

convento con titulo de San Bartolomé, en que habitaron religiosos reforma-

(18)  Véase AIA, 1950, 183-191.
(19)  Véase AIA, 1950, 196-197.
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dos por espacio de setenta afios; ha habido alguna variedad con los tiempos, de
que se tratard en su propio lugar.» (fol. 13 v.)

Las dltimas palabras: «de que se tratard en su propio lugar», son sin duda
una nueva alusidn al Manual de fundaciones de conventos, que con nuevo ar-
gumento sc convence ser del mismo autor y quizd continuacién del mismo
tratado.

Como dltimo indicio o prucba, podemos aducir la de la utilizacién de
las mismas fuentes (afiadido aquf el testamento de fray Lope, que Orive ecxa-
miné después de escrita la relacién sobre San Esteban) y la identidad de estilo
en ambos escritos, a saber: en este tratado y en la relacién sobre el convento
de San Esteban. Nos sentimos tentados a transcribir algunos parrafos que
sirvan de muestra, pero, como estos son tantos, invitamos al lector a que por
si mismo instituya la comparacién que resulta muy instructiva.

Conclusidn: Suponiendo que el autor anénimo sea al mismo tiempo el
autor del Manual de fundaciones de conventos, al que parece aludirse en este
tratado, y considerando que hay algunos indicios nada despreciables para
proclamar a fray Francisco de Orive como autor de dicho tratado, creemos
que puede sentarse como muy probable que el Andnimo de San Esteban de los
Olmos es el citado fray Francisco de Orive.

En todo caso, el nombre de Orive debe figurar en el Diccionario biogrd-
fico v bibliografico de autores de la Provincia de Burgos como autor cierto de la
relacidn sobre San Esteban de los Olmos, de la cual extractaron sus noticias
sobre este convento todos los cronistas posteriores.

Permitasenos, pues, presentar en resumen los datos—incompletos—que
hemos podido recoger sobre fray Francisco de Orive.

Ignoramos el lugar de su nacimiento. Tomé el hdbito en San Esteban
de los Olmos el 6 de diciembre de 1626, seglin ¢l mismo lo atestigua en su
carta del 30 de encro de 1682. Fué predicador de oficio, guardidn del con-
vento y definidor de la Provincia por la Recoleccién. Algunos afios antes de
1682 se dedicd a recoger noticias sobre los Siervos de Dios del convento de
San Esteban «para escribir en borrdn las vidas de algunos religiosos dignos
de memoria que habian muerto en este convento». La relacién estaba termi-
nada antes del 30 de enero de 1682. En esta fecha escribié una carta al Padre
Provincial, proponiéndole algunas correcciones. El 6 de abril del mismo afio
autentica con su firma la vida del hermano fray Diego del Pozo, que afiadia
a las biografias anteriormente escritas (20). El 26 de junio escribe otra carta,
de la cual consta que poco antes habia revisado el archivo del convento para

———

(20)  Veéase AIA, 1950, 249-251.
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reunir los documentos referentes a los origenes de la reforma en Castilla y
que habia hecho sacar una copia del testamento de fray Lope.
: Poco mds tarde debid de escribir el breve discurso histérico y el tratado
sobre la fundacion de la Custodia de Santa Maria de los Menores con la vida de
fray Lope, y, al parecer también el Manual de fundaciones de conventos.

Murié antes de 1685, segin el testimonio de fray Manuel Garay, quien,
al hablar de San Esteban de los Olmos, dice: «Sélo estin recibidas informa-
ciones de los que habian muerto antes de 1685, en las cuales se hace memo-
ria de los siguientes religiosos de este convento», y cita a continuacion varios
nombres de Siervos de Dios, de los que constan en la relacién del padre
Orive, ocupando los dos tltimos lugares fray Diego del Pozo y el mismo
fray Francisco de Orive (21).

Fray Domingo Herndez de la Torre califica al padre Orive de «religioso
observantisimo, doctisimo, grande maestro espiritual y muy penitente» (22).

En conclusién, no sabemos si fray Francisco de Orive es burgalés de
nacimiento; pero, si el Diccionario Biogrdfico de Martinez Adfibarro acoge sin
escripulo en sus piginas a varios andnimos de cuya naturaleza no consta,
tampoco debe ser excluido el autor de la relacién sobre San Esteban de los
Olmos, ¢l cual, si no nacié en la provincia de Burgos, en ella tomé por lo
menos el habito y escribié sobre temas de historia burgalesa.

ER. IGNACIO OMAECHEVARRIA

(21) Compcndia, 110 ss.
(22)  Cbhrénica, libro 2, cap. 27, 196.



