ACTA DE LA COMISION ECONOMICO-FINANCIERA DEL CONSEJO
SOCIAL DE LA UNIVERSIDAD DE BURGOS DE 9 DE NOVIEMBR E DE 2006

ASISTENTES: D. Antonio de Santiago Diaz-Glemes (Presidente), D2 Ana Rosa
Barcena Diez, D. Antonio Fernandez Santos, D. Juan José sSAlleraso de
Celada, D. Carlos Villacé Fernandez y D. Tomas Prietau&l (Secretario).

Excusé su asistenciaD. Santiago A. Bello Paredes.

Reunidos los arriba consignados en la Sala de Fuero Viejo Bacldtad de
Derecho de la Universidad de Burgos, siendo las 16:45 hs., bajesidgircia de D.
Antonio de Santiago Diaz-Gliemes, se abordan los siguientes pargbsrden del dia:

1°. Aprobacién del acta de la sesion anterior.

2°. Aprobacién de precios publicos del curso de perfeccionamientouriGad)
alimentaria. Biotecnologia y alimentos”.

3°. Estudio del Informe de Auditoria de las Cuentas Anuales denilersidad de
Burgos del afio 2005.

43, Ruegos y Preguntas.

PRIMERO. Se aprueba por asentimiento el acta de la sesion de esisid@ode
fecha 20 de julio de 2006.

Interviene el Presidente para dar cuenta de la conversacdtemda con el
Vicerrector de Ordenacion Académica, sobre el escrito derengas enviado tal como
se habia acordado en la reunion anterior de esta ComisionnSecédptado nuestras
sugerencias excepto en el punto de fijar una tabla de remigrerainima y maxima
por hora de docencia del profesorado para los distintos cursos: se palega
Vicerrector la dificultad para esa fijacion a la vistald amplia casuistica de los cursos
(existen cursos especificos que requieren remuneracionesaliads Se nos han
indicado como limites, muy amplios, los 30 y 225 euros por hora.

SEGUNDO. En cuanto al Curso de Perfeccionamiento, el Presidentea de |
Comision repasa las caracteristicas del curso: duraciérespraflo y prevision de
alumnos.

D2 Ana Rosa Barcena pregunta por qué se paga mas a los profésdresa,
cuando hay un gasto de dietas.

El Presidente alega que se compensa asi el tiempo delziesEnto.

Apunta también D? Ana Rosa la necesidad de dotar sistenh@sa ante lo que se
le aduce que el precio de 30€ es lo minimo que puede estahlaversed a la



subvencién con que cuenta el curso. Insiste la proponente que, enl, géetezaan
establecerse unos criterios generales.

En este sentido el Presidente explica que todos tenemosaldedana politica de
becas, pero que en este caso no parece procedente, g@strsi.

D. Juan José Silleras expone que, con la idea de fomentar lkiomela
UBU/empresas, seria conveniente disponer una relacion demlpgesas que van a
participar en cada curso.

El Presidente sugiere que se hable con el Vicerrector porrdiente para que
facilite el dato de esas empresas. La idea de fondo degjoarsos de la UBU sirvan
de formacién para el personal de las empresas.

Se acepta hacer una sugerencia en este sentido al icerrec

TERCERO. En cuanto al Informe de Auditoria de las Cuentas Anuales de la
Universidad de Burgos del afio 2005, al Presidente le parece pretecupee haya
tantas observaciones. D. Juan José Silleras pregunta 2@veho hubo auditoria; a lo
que el Gerente le responde que la auditoria es ciclica y det#2Q65 se le hizo a Leén
y Burgos.

Pregunta el Presidente si es obligatoria una auditoria extetoague el Gerente
explica que lo ordinario es una auditoria del Tribunal de Cuentas Caw®ejo de
Cuentas.

En cuanto al resultado de la Auditoria el Gerente hace unadee@gvertencias
sobre los resultados del trabajo de la empresa auditoraexsica los nueve puntos a
los que se hace referencia en el documento:

1°/ En cuanto a la relacibn UBU/Fundacién, solo existe en la déhegae
determinadas actividades y la auditoria nos dice que debeniaecias cuentas de
una y otras, sin embargo, el presupuesto de la Fundaciorepginiente.

2°/ En este punto no exponen una alegacién sino que tan solo expresan una
limitacion en su trabajo al no disponer de la auditoria del afici@npeara saber la
adecuacion del remanente de tesoreria.

3°/ Respecto de la alegaciéon sobre la diferencia en los satid®saa con la Junta
de Castilla Ledn pendientes de cobro, el problema es que la Jurdacantabilizado el
30% de las inversiones FEDER, que les corresponde pagar.

Se ha recibido esa cantidad recientemente.

4°/ La empresa auditora no esta de acuerdo con el valor queviersidad incluye
dentro del inmovilizado material, creyendo que en dicho importeeexgartidas que
deberian registrarse como instalaciones o mobiliario.

El Gerente no comparte el criterio. En todas las Administnes Publicas no se
diferencia a la hora de amortizacion, sino que se emplea unazatiort global del
edificio, salvo el mobiliario, que va a parte.

59 En este punto se observa por parte de la empresa auditoraquieelsidad no
ha realizado ningun calculo que permita estimar la provision qdelsgia dotar para



cubrir los posibles premios por jubilacién forzosa o gratificagqra jubilacion como
gueda estableado en el convenio colectivo del personal laboral.
El Gerente advierte que este punto ya se ha incorporado.

6°/ En este punto quedan reflejados los problemas existentes redossos
interpuestos por la Universidad de Burgos para reclamar a l&tdidad de Valladolid
la titularidad del Complejo Residencial de Sedano y laastale precios publicos
cobrados por ella en el afio 1994/1995.

Sobre esta alegacion el Gerente dice que sobre las tasage s@lccuenta y es algo
conocido.

7°/ En este punto la empresa auditora alega que en la memorigpeesgata no
incluye todo el contenido previsto en el Plan General de cddtbPublica de Castilla
y Leodn.

Ante esto el Gerente expone que solamente se dejaron de prdssritdormes: el
de variacion de capital circulante y el de avales conceditiseros por que la UBU
no tiene. El resto de informes de aportaron.

8°/ Se alega que la Universidad no ha provisionado en la contaliilidadiero-
patrimonial el importe de las reclamaciones que diferentes mloree pudieran
realizar sobre intereses de demora por retrasos en los pagos.

El Gerente explica que aunque el pago de intereses de demoragesddo por la
Ley, la UBU gestiona con los proveedores y s6lo han existido dasna&ciones.

99/ Ante este informe de la empresa auditora, la Univetgidesentd alegaciéon y se

ha aceptado la alegacion que hizo la Universidad de Burgos.

La Comision solicita al Sr. Gerente que se realice un infewhee la asunciéon o no
de cada una de las recomendaciones del Informe de la Auglisuialcance.

CUARTO: En cuanto a los ruegos preguntas, no habiendo ninguna que tratar, se

levanta la sesién siendo las 17:50 hs en el lugar y fadieados.

D. Tomas Prieto Alvarez
Secretario
V°B° del Presidente

D. Antonio de Santiago Diaz-Glemes



