ACTA DEL PLENO DEL CONSEJO SOCIAL DE LA UNIVERSIDAD DE
BURGOS DE 31 DE MARZO DE 2004

Asistentes:D. Fernando Andrés Lopez, D. José Maria Basconcillos Ferndbdéasé
Maria de la Cuesta Saenz, D. Antonio de Santiago Diaz-Gii@m€sirlos Diez Izarra,
D. Antonio Fernandez Santos, D. José Luis Garcia PascuglisBo Gonzalez Casado,
D. Jesus Manuel Gonzalez Juez, D. Francisco-José lIsasi étarin Julian Juez
Orcajo, D. José Maria Leal Villalaba, D. Juan Manuel Mavidlalain, D. Mariano
Mufioz Fernandez, D. José Ignacio Ledn Correa, D. Miguel Angegg®mBernal, D.
José Ramon Pérez Varas, D. Tomas Prieto Alvarez, D.rieoRebolleda Martinez, D.
Martin Regafio Ureta, D. Gerardo Rodriguez Sanchez, D. Juarsdnsa Miguel, D.
Radul Sierra Arenas, D. Clemente Serna, D. Juan JdeéSiAlonso de Celada, D. José
Vicente Vallejo Castillo, D. Carlos Villacé Fernandez

En la Sala de Juntas del Rectorado de la Universidad de Bsiguodo las 17:00
horas del dia 31 de marzo de 2004, se reunen los arriba referidda pegsidencia D.
Francisco-José Isasi Martinez, al objeto de celebrarspinaria del Consejo Social.

El Orden del dia de la reunion constaba de los siguientes puntos:

1°. Toma de posesion de los Vocales del Consejo Social ausentgesesioh
constitutiva.

2°. Aprobacioén del acta de la sesién anterior.

3°. Aprobacion del Reglamento de Organizacién y Funcionamientooslef®
Social.

4°, Aprobacion de las indemnizaciones que corresponden a los mieddbros
Consejo Social por asistencia a Plenos y Comisiones.

5°. Aprobacion del presupuesto del Consejo Social.
6°. Constitucion de las Comisiones del Consejo Social.

7°. Aprobacion del Convenio entre la Universidad de Burgos y la Fumdaci
General de la Universidad de Burgos.

8°. Informe del Gerente sobre asuntos econémico-patrimoniales.

9°, Estudio de la propuesta de adscripcion a la Universidad de Burges de
Escuela de Turismo.

10°. Ruegos y preguntas.



PRIMERO: Previa lectura por el Presidente del articulo 28 de YyadeeUniversidades
de Castilla y Ledn, referido a las incompatibilidades de losmiios del Consejo
Social, toman posesién de sus cargos ante el Secretario logd/bBcaClemente Serna
Gonzélez, D. Gerardo Rodriguez Sanchez y D. Miguel Angeg@Bernal.

SEGUNDO: Antes de entrar en el segundo punto del orden del dia el Sr. Presidént
Consejo Social felicita al Rector José Maria Leal por seméeireeleccion, felicitacion
gue realiza también en nombre de todos los miembros del Consemrqueanimidad
se adhieren a la misma.

Acto seguido se procede a la aprobacion del acta anterior, ponmasett de
todos los miembros.

TERCERO: Se presenta para su aprobacion el borrador del Reglamento de
Organizacion y Funcionamiento del Consejo. ElI Secretario da cdenta reunién
celebrada el 11 de marzo por la Comision especial constiturdalg&laboracion la
propuesta de Reglamento. Se detiene en aquellos puntos en |wsstayon mayor
debate: las eventuales competencias decisorias de las Comigitengoosibilidad de
delegacion de voto.

Sobre el primer aspecto, a propuesta de D. Antonio Ferndndez Ssatos,
aprueba por unanimidad afiadir un parrafo al articulo 22.3 igueénte tenor:

“De los acuerdos adoptados por las Comisiones en materiasdisesga
dara cuenta al Pleno en la siguiente reunion”.

Se corrigen dos errores formales: el ordinal del articu® (que figuraba
repetido) y la redaccién del articulo 22.4, de modo que la exprasidnvoz y sin
voto” se entienda aplicada sin ningun género de dudas a las persotzas a Plenos
o Comisiones y no a sus miembros.

A peticién también de D. Antonio Fernandez Santos, se explica poestiente
y el Secretario el sentido del inciso final del articulo 26 esdhr suplencia en la
presidencia de las sesiones del Pleno, que resulta copiditessdi de la Ley del
Gobierno y de la Administracion de la Comunidad Autonoma de Gagtileon.

Se rechaza la propuesta de D. Julian Juez Orcajo de deutad®legable en
Comisiones la competencia recogida en la letra j) delutotit3, relativa a “otras
competencias que las leyes le atribuyan o se desprendan de eggéndhto”,
delegacién que el Sr. Juez entiende excesivamente ampéigay Para rechazar esta
propuesta se argumenta que de admitirse el cambio estas Cotngetencias”, que
podrian ser relevantes pero también de importancia infima, n@patklegarse, con lo
gue basta con no delegar efectivamente las primeras.

El Sr. Presidente declara aprobado el texto del Reglamentmanimidad, y se
dispone su envio en su version definitiva a todos los Vocales, una veeajaprobado
por la Junta de Castilla y Leon. El texto se incorporaaaaeth como anexo primero.

CUARTO: Sobre el siguiente punto, las indemnizaciones por asisterelanas y
Comisiones, el Sr. Presidente explica que su reconocimiemid&ca habitual en los
Consejos Sociales, por lo que presenta la propuesta de cantigeteiba que esta en
poder de todos los Vocales:

-por cada Pleno, el Presidente percibiria 240 euros y lodé&ta0

-por cada Comision, Presidente y Vocales, 120 euros

Asimismo, y siguiendo en esto las normas generales de lerdidiad de
Burgos, se apunta la conveniencia de prever el cobro de dietassplazamiento,



manutencion y alojamiento. Apunta el Secretario, en cuantocatdglades a percibir
por estos conceptos, que habra de aprobarse el equiparamientoda losoGrupos
previstos en la normativa aplicable, por lo que propone la adjudicdeidas dietas
previstas para el Grupo 1.

El Rector anuncia su abstencién en este punto del orden del diagidinstgre
considera coherente con la practica entre los miembros de lanwad universitaria de
no percibir cantidad alguna por su participacion en comisiones pasgalegiados de
muy distinto tipo, habituales en la vida de la Universidad. Peclaues, no solo su
abstencién, sino también su renuncia al cobro de las indemnigaceferidas, a lo que
adhieren el resto de Vocales miembros de la comunidad universiissentes: el
Secretario General, el Gerente y los representantes degesealumnos y personal de
Administracién y Servicios.

D. Julian Juez Orcajo se expresa su indiferencia en cuaaccadntias, patente
en el caso de los representantes de Centrales Sindicald®rmgaeordado su depdsito
en la cuenta corriente del Sindicato respectivo.

D. Fernando Andrés Lépez recuerda la libertad de todos los mierdblos
Consejo para aceptar las indemnizaciones aprobadas o pardaaeawei@as.

Se aprueban, pues, con las abstenciones ya referidasydEsnizaciones
propuestas.

QUINTO: EI Sr. Presidente presenta para su aprobacion el presupuegordejo
Social. Explica brevemente las distintas partidas, y sendeten la de “reuniones y
conferencias”, pues propone que el Consejo Social organice alguividaalct
representativa en el dltimo trimestre del curso con eltoliggnbién de darse a conocer
a la sociedad burgalesa —que en su momento se concretara-.

Se aprueba el presupuesto presentado por asentimiento, que perancomo
anexo segundo de esta acta.

SEXTO: Se aborda el punto del orden del dia referido a la constituei@ordisiones.
Tal como prevé el Reglamento, y en funcion de las compeseteidConsejo Social, se
constituiran, de momento y sin perjuicio de eventuales Comisi@pesiécas, cuatro
Comisiones: Economico-financiera, de Personal, Académica y Beidtes con la
Sociedad. Explica el Sr. Presidente que todos los Vocales @stéra € omision, salvo
el Gerente que lo estara en dos; en algunas Comisiones debddmalepresentantes de
un mismo grupo.

En la medida en que la presidencia de las Comisiones la apl&bano a
propuesta del Presidente del Consejo Social, éste propone que tgtes regaigan,
respectivamente, en D. Antonio de Santiago Diaz-Glemes,riarfe Andrés Lépez,
D. José Ignacio Nicolas Correa y D. José Maria Bascosdikrnandez.

D. Eliseo Gonzalez Casado plantea la posibilidad de que tesdeentrales
Sindicales se pudiera proponer un nombre para presidir una Comision,ocome,
afirma, en los Consejos Sociales de todas las Universidad€adddla y Ledn. Se
ofrece para que presidan, por ejemplo, la Comision deciaks con la Sociedad.

Después de un debate, en el que tanto D. José Ignacio Nicotéa,Como D.
José Maria Basconcillos y D. Fernando Andrés pusieron su catgigp@sicion del
Pleno y reiteraron su vocacion de servicio, el Sr. Presideatduvo su propuesta en
cuanto a las presidencias de Comisiones, sin perjuicio de gleneldea soberano para
llevar a cabo modificaciones posteriores.

D. Mariano Mufioz Fernandez advierte que seria preciso detersni@aRector
y el Presidente del Consejo Social son o no miembros de las Corsjdmgae tiene su



importancia para determinar los “quorum” necesarios. D. Jasni Vallejo Castillo
considera importante y positivo su presencia, posible pero no obiggaen las
distintas Comisiones, con una funcion de coordinacién. D. Antonio Fem&meos
manifiesta que, de acuerdo con el articulo 32 del ReglamexgoCdmisiones no
pueden establecer normas distintas de funcionamiento que ldsmglyel que Rector
y el Presidente tiene una consideracion de miembros natos; pomtdo a su juicio,
resultan cuantificables a efectos de “quorum”.

D. José Ramén Pérez Varas entiende que no estan determilaadas
competencias de las distintas Comisiones, a lo que eldEnésiresponde que se
corresponden con la enumeracion, clasificada por materiaslaguey hace de las
distintas competencias del Consejo.

Se aprueba la composicion se las Comisiones tal como fue peomoesel
Presidente; se incorpora como documento anexo tercero.

SEPTIMO: Se trae, para su aprobacion, el Convenio Marco de cakibo entre la
Universidad de Burgos y su Fundacion General, coypéa fue enviada a los Vocales con
la convocatoria.

A instancia del Presidente, toma la palabra el ideme la Universidad, D. Carlos
Villacé Fernandez, que explica que con el convemiprstende formalizar las relaciones
que desde hace afos tienen Universidad y Fundagiode esta manera pueda
profundizarse en los cauces de cooperacion entrasardb acuerdo con los Estatutos, la
Ley Orgéanica de Universidades y la Ley de Hacierel&dstilla y Ledn. Se fijan en el
convenio los &mbitos de cooperacion sin perjuiciocdevenios especificos en areas
distintas. Se prevén los sistemas de control de ethacion conforme a las normas
econdmicas y contables existentes.

Se aprueba el Convenio para su firma por el Rgmipasentimiento de todos los
presentes. Es el anexo cuarto del acta.

OCTAVO: Para el siguiente punto toma también la palab&eesnte, que da cuenta de
un asunto econémico-patrimonial de la Universidaldita que el 15 de octubre de 2002 la
anterior Junta de Gobierno de esta Universidad teinacuerdo de enajenar, por el
procedimiento de subasta, determinadas parcelsis ppiedad, cuyo origen era un plan
de compensacion derivada de la gestién urbangdida zona (Plan Parcial Sedera). Tales
parcelas habian sido incorporadas al inventario laleUniversidad como bienes
patrimoniales. El 27 de noviembre de 2002 el Cons## Administracion de la
Universidad de Burgos (antecedente de este Co8sejal) autorizo esta enajenacion. Al
iniciarse el procedimiento, con fecha 20 de febd®004, la mesa de contratacion tuvo
conocimiento de la alteracion de los porcentajesitdiaridad de algunos lotes de tales
parcelas, con lo que, de acuerdo con la Ley denRatio de Castilla y Ledn, se exige la
suspension del procedimiento. Es por lo que solicitesta Pleno que se renueve el
mandato que en su momento se otorgo por el Conséjaméistracion una vez que se
depuren las circunstancias que alteraron el progedto.

D. Antonio Fernandez Santos manifiesta que canastracion la Universidad de
Burgos esta sacando estas parcelas a publicaaabasejor postor para la construccion
de viviendas. Afirma que, en la medida en queudar de Burgos tiene como uno de sus
principales problemas el de la vivienda, y que laversidad debe colaborar a su solucién
aunque ingrese menos, Su propuesta es que se enkgsngarcelas para su destino a
viviendas de proteccion oficial.

Se abrié entonces un vivo debate, que comenzérein@ apuntando que si en su
momento no se hizo esa salvedad no entiende pdragde hacerse ahora, y que el destino



de los fondos obtenidos no es otro que los finepips de la Universidad, en concreto a
sus inversiones.

D. Raul Sierra Arenas se suma, en nombre de loes@mantes de Centrales
Sindicales, a la propuesta de D. Antonio Fernanderos.

Preguntado por D. Mariano Mufioz Fernandez, el Geexitlica que la superficie
de las cuatro parcelas es de unos 3000 m. cuadremlogliferente participacion de la
Universidad de Burgos en cada una de ellas: enwii@algridad alcanza al 100 % y en las
otras en porcentajes variables; por lo cual apDntAntonio de Santiago que en las que
son participadas no puede la Universidad imponeoraicion propuesta.

D. Miguel Angel Ortega Bernal advierte que el taumaanistico resulta complejo,
pero que duda que la Universidad pueda poner laticiones citadas al uso posterior de
las parcelas: la Universidad tiene que revertir solciedad todo lo que recibe de ella; y
optimizar una operacién como ésta es provechosogpamejor servicio en lo que son sus
fines propios (docentes, de investigacion, etw)aténderlos del mejor modo posible, con
el objeto de ser una Universidad de prestigioasearsu juicio, dejacion de sus funciones.
Por lo cual se muestra partidario de optimizaelstabilidad de la operacion para servir a
los fines propios de la Universidad, y no a otimed, por loables que sean.

D. Antonio Fernandez Santos reitera que hace spupsta en aras a la
correspondencia con la ciudadania, en la medidguena Universidad se nutre de las
aportaciones de todos; a lo que el Gerente respprelesa correspondencia es ya evidente
con el desempeiio de sus fines propios.

Toma la palabra el Sr. Rector, en primer lugar, piteedisculpas por el hecho de
gue se presenten dos temas tratados el dia amter@rConsejo de Gobierno. Sefiala que
el asunto debatido es anterior y tiene el visto baeh&onsejo de Gobierno y del Consejo
de Administracion, en este caso con la presenti@rdéernandez Santos, si bien entonces
representando al Ayuntamiento. Dio cuenta de laseitines judiciales emprendidas por
la Universidad en defensa de su patrimonio, habigahado un pleito de mayor cuantia
ante la usurpacion que habia sufrido. Resalto lar labcial que la misma Universidad
representa, que en breve pasara de la treintertitutieciones; y el fin social de la
operacion propuesta es ademas claro: rehabilitdogpital de la Concepcién y potenciar
la zona Sur de la ciudad.

D. Antonio Fernandez Santos replic6 que su actnaeid aquel Consejo de
Administracion tuvo lugar en representacion delAcalde y de un equipo de gobierno
gue no queria inmiscuirse en las decisiones deegubide la Universidad; pero que la
condicion en la que aqui interviene es distinta.

Después de intervenciones sucesivas de D. JuaneMafanso Villalain, D.
Fernando Andrés Lopez, D. Martin Regafno Ureta yd3¢é Maria Basconcillos Fernandez,
en apoyo de la propuesta del Rector, se procedateaa ka propuesta que formula el
Presidente en estos términos: “autorizar al Regiama llevar a buen término el
procedimiento de subasta, optimizando el preciostiseparcelas, para servir a los fines
propios de la Universidad de Burgos”, propuestargealté aprobada por 19 votos a favor
y 7 votos en contra, correspondientes al Sr. Fee@aSantos y a los seis representantes
sindicales.

NOVENO: Toma la palabra el Secretario General de la Usidad de Burgos sobre la
propuesta de adscripcion a la Universidad de laigiscde Turismo de Burgos. Tales
Escuelas debian integrarse antes de octubre deeBQ4a Universidad publica o privada;
la de Burgos inicié contactos con alguna privadanybién con la nuestra, a cuyo efecto
se constituyé una Comision mixta presidida por ekxfactor de Ordenacion Académica.
Se celebraron sucesivas reuniones, hasta quedel febrero de 2004 quedo perfeccionado



el acuerdo cuyo texto el dia anterior autorizé el €mnde Gobierno Provisional y que
ahora se somete al Consejo Social, que es a gorssponde hacer la correspondiente
propuesta de adscripcion a la Consejeria compederiteJunta de Castilla y Ledn.

Explica el Secretario General que el acuerdo ngli@a responsabilidades
econdémicas afadidas para la Universidad de Bupgwos,si responsabilidades en materia
de docencia e investigacion; le corresponde, mongio, conceder la venia docendi a los
profesores; el estatuto de los estudiantes de leelasse equipara al de los estudiantes de
la Universidad de Burgos; sus tasas seran percipafaa Universidad, que retendra parte
de ellas.

Por otra parte, la autorizacion de la adscripcjoa se solicita implicar4 que con
facilidad se adjudique a la Universidad de Burgostlilacion de Diplomatura en Turismo
—que sustituira a la actual—, peticion que tambmos de elevar a la Consejeria
competente.

Se aprueba por asentimiento la propuesta. El comse incorpora al acta como
anexo quinto.

No se hacen ruegos y preguntas, por lo que se &elasesion, siendo las 19:50
horas en el lugar y fecha indicados.

D. Tomas Prieto Alvarez
Secretario

VOB del Presidente

D. Francisco-José Isasi Martinez



